Finns det ett finlandssvenskt
ungdomssprak?

Vad kdnnetecknar egentligen ungdomsspraket? Finns det ett
gemensamt ungdomssprak i Svenskfinland? Hur stor paverkan har
finskan? Saara Haapamaki har forskat i bland annat dessa fragor.

SAARA HAAPAMAKI

Fragan om det finns ett finlandssvenskt ung-
domssprak dr kopplad till frigan om det finns
ett specifikt och relativt enhetligt ungdomssprik
i nagon sprikmiljé. Det torde vara osannolikt,
men fragan ir svir att besvara av den anledning-
en att det finns forhallandevis fi lingvistiska stu-
dier av forhéllandet mellan sprak och alder. 1 stil-
let for att systematiskt jamfora sprakbruket hos
ungdomar och vuxna har man sirskilt inom ung-
domsspraksforskningen ofta fokuserat enbart pa
ungdomars sprakbruk och helt enkelt antagit att
det man hittar, sirskilt om det har tett sig som
pd ndgot sitt avvikande, dr ungdomssprakliga
drag. Man har i regel studerat ungdomar i rela-
tivt spontana, vardagliga och informella situa-
tioner och — mer eller mindre medvetet — jim-
fort deras sprak med nagon sorts idealforestall-
ning om ett formellt och vérdat sprak hos vux-
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na. For en mer rittvis jimforelse mellan olika al-
dersgruppers sprik borde man naturligtvis viilja
liknande former av sprikbruk for allas del, dvs.
sprakbruk som representerar samma kommuni-
kativa verksamhetstyp.

Nu finns det inte heller nagon enighet om vad
ungdomsspriket egentligen konstitueras av och
pa vilka sprikliga nivier det gor sig synligt — i den
mién det alltsd finns ett sddant. Ibland har man
fokuserat pd specifika sidor hos ordférradet, var-
vid ungdomsspriket frimst har uppfattats som
ett slags slangsprak. Men det finns ocksd forska-
re som sett ungdomsspraket som en egen varie-
tet och da naturligtvis utvidgat perspektivet frin
ordforradet till andra beskrivningsnivder och ta-
git fasta pa t.ex. fonetiska, morfologiska och syn-
taktiska drag. Dirtill finns det forskare som har
sett ungdomsspriket som en specifik — eller ock-



sa flera specifi-
ka — sprékstilar el-
ler  samtalsstilar.
Numera dr minga
forskare  dverens
om att ungdomars
sprak inte kan ut-
gora en egen varie-
tet med egna, frdn
vuxensprak
kande kidnnetecken pé alla sprakliga nivéer. Dir-
emot finns det ménga som tinker sig att det in-
da finns vissa sirdrag i ungdomars sprakbruk och
samtalsstil. (Se t.ex. forskningséversikten i An-
droutsopoulos 1998.)

Om man utgdr ifrdn att ungdomars sprakbruk
pad ndgon eller nagra nivder uppvisar vissa kinne-
tecken, miste dessas status bestimmas 1 forhal-
lande till andra aldersgruppers sprak. Dessa kin-
netecken kan med hinvisning till konceptet om
dldersgradering (age-grading) antingen ses som
dldersexklusiva, dvs. sidana som foérekommer en-
bart hos en viss dldersgrupp, eller som dlders-
preferentiella, dvs. sidana som finns hos flera l-
dersgrupper men i olika utstrickning. Tillimpat
péd ungdomars sprak skulle de forstnimnda vara
ungdomsspecifika och de sistndimnda ungdoms-
typiska. (Se t.ex. Romaine 1984, Androutsopou-
los 1998.)

I denna artikel kommer jag inte att kunna ge
ndgot uttdmmande svar pé frigan vad som skiljer
finlandssvenska ungdomars sprak fran vuxnas. I
stiillet forsoker jag uppmirksamma den variation
som enligt min dsikt karakteriserar finlandssven-
ska ungdomars talsprék for att dirmed férhopp-
ningsvis kunna inspirera till fortsatt diskussion
och forskning kring detta. Jag baserar mina re-
flektioner pa det material vi har samlat in inom
projektet FUSK, finlandssvenskt ungdomssprak,
som har pagitt vid Abo Akademi sedan 2005.
Projektets syfte var, och r, att spela in och ana-
lysera vardagligt samtalssprdak hos ungdomar i
dldern 13-25 pa olika hall i Svenskfinland. Vi har
spelat in samtal bade i stider och pa landsbyg-
den och efterstrivat en sa stor regional spridning
som mdajligt. De inspelade samtalen dr informella

avvi-

och icke-arrangerade,
vilket betyder att sam-
talsdeltagarna  kin-
ner varandra vil och
att samtalen skulle ha
forts oberoende av in-
spelningen.

[ det foljande kom-
mer jag att presente-
ra nédgra prelimini-
ra iakttagelser av materialet gillande dels sam-
talsstil, dels tva lexikaliska drag, dvs. diskursmar-
kérer och finska ldn. Dessa drag ir sddana som
har uppmirksammats édven i tidigare ungdoms-
spriksforskning.

Samtalsstil

Drag som man inom svensk ungdomsspraks-
forskning (se t.ex. Nordberg 1984, Kotsinas 1994,
Eriksson 1997) har konstaterat vara typiska for
ungdomars samtalsstil dr bl.a. hogt taltempo,
korta yttranden, snabb replikvixling, manga av-
brott, mycket samtidigt tal, otydlig artikulation,
stor variation i roststyrka och tonhojd, manga
onomatopoetiska inslag, speciell anforingsteknik
och associativ stil. Dessa drag anses vara uttryck
for det som inom samtalsforskningen har karak-
teriserats som nirhets- och engagemangstil (t.ex.
Tannen 1984).

Man hittar utan vidare den hir sortens drag
aven i var korpus, men fragan ir vilken vikt man
ska tillmita detta faktum. Vi har nigra samtal dér
sddana drag dr mycket framtridande, men vi har
ocksd ménga samtal dir de inte alls dr framtri-
dande. Merparten av samtalen i var korpus ut-
mirker sig faktiskt inte alls som speciellt ung-
domssprikliga” i den ovan beskrivna bemirkel-
sen. En iakttagelse som vi gjort dr att ndrhets-
och engagemangstilen forefaller hinga samman
med samtalsimnen. I de av vira samtal dir den-
na stil dominerar dr samtalsimnena mycket var-
dagliga och intima, t.ex. personer, relationer, sex
och kroppsfunktioner. I de samtal dir stilen inte
dominerar i lika hog grad ror sig samtalsamnena
pa en ndgot mer allmin och mindre intim niva,
t.ex. musik, film, sport, politik, skola, arbete och
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framtidsplaner. En annan iakttagelse som man
kan gora dr att den ovan beskrivna samtalsstilen
tenderar att forekomma i stérre utstriackning i de
samtal som vispelatin ) \

i mindre stider (t.ex.
Borga och Jakobstad),
medan den dr mindre
vanlig i de inspelning-
ar vi har gjort dels i
storre stider (Helsing-
fors och Abo), dels pa
landsbygden.  Detta
kan emellertid bero pa
slump, och materialet
ar under alla omstin-
digheter dn sa lange
sd litet att inga gene-
raliserande slutsatser kan dras. Det kunde 1 stil-
let vara viktigt att lyfta fram det faktum att den
hir beskrivna samtalsstilen ingalunda priglar al-
la ungdomars sprak. Formodligen ir samtalsstil-
en mycket 1angt beroende av individuella fakto-
rer. Det dr dirtill virt att halla i minnet att nig-
ra forskare (t.ex. Adelswird 1999, Norrby 1997)
har podngterat att narhets- och engagemangstil-
en 4r vanlig dven hos vuxna, sirskilt hos kvinnor.
Det ir saledes troligt att manga av de drag som
ansetts vara utmirkande fér ungdomars samtals-
stil de facto finns dven hos andra dldersgrupper
och att de snarast hiinger samman med kommu-
nikativ genre.

Diskursmarkérer

Ett fenomen som har varit féremal for forskning
bdde inom den svenska och inom den internatio-
nella ungdomsspriksforskningen ir s.k. diskurs-
markérer, dvs. partikelliknande ord och uttryck
som reglerar samtalet eller modifierar, precise-
rar och fokuserar yttranden eller delar av yttran-
den. Sddana markirer forekommer troligtvis hos
alla talare, men vissa forskare antar att de 4r na-
got mer frekventa hos yngre dn dldre talare och
darmed alltsa ungdomstypiska (t.ex. Routarinne
& Uusi-Hallila 2008). Vissa av de diskursmarko-
rer som finns i vart material dr sidana som fo-
rekommer ocksd i sverigesvenskan, t.ex. ju, lik-
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som, typ, sihiir och anforingsmarkéren ba. Andra
dr specifikt finlandssvenska eller dtminstone mer
frekventa i finlandssvenskan, sdsom riktigt, kun-
non och som. Aven
nd (som har stu-
derats av Forstrom
2009) dr en typisk
finlandssvensk dis-
kursmarkoér  som
dessutom torde f-
rekomma i alla al-
derskategorier.

Ocksd pa denna
punkt skiljer sig va-
ra inspelningar at.
I vissa samtal och
hos vissa individer
dr diskursmarkorer mycket vanliga, medan de ér
langt mer sillsynta i andra samtal. Nagra tydliga
tendenser kan inte skinjas hir. En frekvent an-
vindning av diskursmarkorer forefaller t.ex. in-
te vara kopplad till nirhets- och engagemangsti-
len. Formodligen ér frekvensen niarmast indivi-
duellt betingad. Men det finns dven variation
mellan olika regioner vad giller arten av de dis-
kursmarkorer som anvinds. Medan t.ex. som &r
typiskt dsterbottniskt, forekommer kunnon ba-
ra i sodra Finland. I vdra inspelningar fran vis-
tra Nyland dr diran en vanlig diskursmarkor. I
Abo forekommer en speciell dialogpartikel joo
vai, som dr linad frin Abofinskan och som ir en
vanlig uppbackningssignal motsvarande unge-
fir ’jasd’, ’jaha’ Riktigt forekommer i sin tur i al-
la regioner men i nagot olika former. I Nyland 4r
formerna rikit och rigi vanligast férekommande,
medan formen rikti snarast kan forknippas med
Osterbotten. Det forefaller alltsd rimligt att anta
att man med diskursmarkérer ocksi ger uttryck
for lokala identiteter.

En omstindighet som kan skilja dt yngre och
dldre talare ar att diskursmarkérerna forefaller
ha en mer mangfasetterad anvindningspoten-
tial hos unga dn hos vuxna. Markdrerna ir allt-
sa gingbara i fler kontexter och positioner och i
fler funktioner. Det kom t.ex. Johanna Helene-
lund (2005) fram till nir hon undersokte diskurs-



markoren som i sterbottniskt talsprik. Liknande
kunde antas gilla dven for sidana markérer som
riktigt och kunnon (se Haapamaki 2008).

Ldn och kodviixling
En intressant frdga i finlandssvenska samman-
hang ir forstds i vilken utstrickning ungdomar-
na anvinder finska lan och kodviixling till finska.
Det som viéra preliminira iakttagelser (se t.ex. S6-
derlund 2007) tyder pé idr att finska lin férekom-
mer i mindre skala dn man kanske ér bojd att tro
och att de flesta ldnorden dr sadana som &r re-
lativt vil etablerade i ledigt finlandssvenskt tal-
sprak, av typen juttu, kiva, kaveri, kunnon, mo-
ka, kela och vitsi. De
flesta lidnorden dr
ocksd anpassade till
svenskans gramma-

_ Ungdams.gp mket kmz ge 05‘5

Finlandssvenskt ungdomssprak?
De resultat vi har kommit fram till tyder pa att
det knappast dr majligt att tala om en egen en-
hetlig finlandssvensk ungdomsvarietet, dvs. en
som skulle vara gemensam for alla finlandssven-
ska ungdomar och skilja dem frén alla finlands-
svenska vuxna. Skulle man gd in pd olika morfo-
logiska, lexikaliska och syntaktiska variabler, vil-
ket utrymmet inte har tilltit mig att gora har,
skulle det hogst sannolikt bli allt svirare att hitta
sddana ungdomsspecifika eller ungdomstypiska
drag som skulle vara gemensamma for ungdom-
ar i hela Svenskfinland. De unga talarnas sprak
som vi har spelat in varierar namligen i hog grad
regionalt och ir pri-
mirt priglat av de
lokala varieteterna.

be-

Variationen

tiska monst h i , i i -
iska monster och i ms:kter ampagdmde OCb tingas doc‘k inte en
regel omarkerade — : bart av regionala fak-
de kombineras allts3 ﬁczmtzdd spmk_’ﬁ}rﬂndﬂngm torer. Jag antydde re-
inte med tveksigna- gfﬂ ere[lt dan att det kan fin-

ler eller metasprak-
liga kommentarer.
I de flesta fall torde
de finska linorden
hos unga talare vara av samma typ som hos vux-
na finlandssvenskar. Kodvixling, dvs. langre sek-
venser pa ett annat sprak, i detta fall finska, 4r ett
tamligen sillsynt fenomen i vart material och fo-
rekommer i regel i sidana fall da talarna iscensit-
ter en upplevd eller pahittad situation dir det ytt-
ras nagot pa finska,

Ocksd vad giller ldn och kodvixling ar de re-
gionala skillnaderna stora. I vara gsterbottniska
samtal forekommer sa gott som inga finska in-
slag (diremot ndgra engelska), medan de av na-
turliga skdl dr mer frekventa pa tvisprakiga om-
rdden, sirskilt i sodra Finland. De forekommer
dock inte nodvindigtvis mer pd finskdominerade
orter dn pa tvisprikiga. De forekommer inte hel-
ler i storre utstrickning hos (simultant) tvispra-
kiga dn hos ensprakiga individer, vilket 4r intres-
sant med tanke pd att man inom tvésprikighets-
forskningen ofta antar att lan och kodvixling ar
speciellt vanliga hos tvasprikiga.

nas skillnader som
kan ha att gora med
att ungdomarna &r
bosatta i urbana eller
rurala miljéer. Dirtill torde det vara relevant vil-
ka slags grupper och subkulturer de 4r delakti-
ga 1 och hurdana livsstilar de har. Det skulle dir-
for vara viktigt att samla in material dir det inte
bara ingdr inspelningar utan ocksd etnografiska
filtobservationer av hur ungdomar kommunice-
rar i sitt vardagsliv. Aven hemmiljoin dr naturligt-
vis av central betydelse, och man kan knappast
helt bortse fran den ibland négot kinsliga proble-
matiken kring social klass.

Kén dr en faktor som idr betydelsefull for
spriklig variation i flera avseenden. Studier kring
sprik och kon kunde t.ex. ta fasta pi om det finns
drag i ungdomars sprakliga beteende som har en
koppling till biologiskt kin. Dirtill finns det all
anledning att utgd ifran att ungdomarna konstru-
erar kon pa varierande sitt. Givetvis ska man in-
te bortse fran det faktum att de individuella skill-
naderna ofta kan vara mer avgorande 4n t.ex. bo-
ningsort, grupptillhorighet eller kon. Att sprak-
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bruket paverkas av flera faktorer samtidigt tillater
en koppling till begreppet intersektionalitet som
numera betonas sarskilt inom genusforskningen.
Det handlar alltsd om att sociala kategoriseringar
sillan gors relevanta en i taget i diskursiva prak-
tiker utan att de i hog grad samverkar och att det
darfor inte heller 4r meningsfullt att i forskning-
en enbart fokusera pé en kategori. Lokala iden-
titeter, kéins- och dldersidentiteter och andra so-
ciala identiteter dr hogst sannolikt potentiellt re-
levanta i olika situationer och samverkar pa ett
komplext siitt.

Att majoriteten av de finlandssvenska ung-
domar som vi spelat in forefaller tala pd ett siitt
som inte markant skiljer sig frin vuxna finlands-
svenskars samtalssprak i vardagliga situationer i
samma regioner dr vil i sig inget negativt resul-
tat. Men nir man som forskare konfronteras t.ex.
med representanter fér media, moter man ib-
land en viss besvikelse frin deras sida om man
inte kan peka ut ett sarskilt finlandssvenskt ung-
domssprdk. Trots att vissa egenheter i unga per-
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soners sprakbruk tenderar att reta upp vuxna,
tycks ungdomars sprak namligen ocksa vara for-
knippat med en sorts dold prestige. Det édr ock-
sd mojligt att ungdomarna sjilva giarna vill tro att
deras sprakliga beteende féljer andra normer dn
vuxenspraket.

Aven om jag har problematiserat tanken om
ett enhetligt finlandssvenskt ungdomssprak me-
nar jag inte att man inte ska intressera sig for ung-
domars sprakbruk. Det ir tvirtom just vad jag
menar att man ska gora. Unga finlandssvenskars
sprak utgor ett viktigt studieobjekt som kan li-
ra oss mycket om sivil det finlandssvenska som
det allmidnsvenska sprakbruket. Sdrskilt intres-
sant dr ungdomars sprik pd grund av att det ofta
ar kreativt och innovativt. Det kan ge oss insikter,
inte bara om dldersbetingad variation i spriket,
utan ocksd om pédgdende och framtida sprakfor-
indringar generellt. Vad vi behover dr framfor allt
funktionella sprakbeskrivningar som lyfter fram
olika komplexa monster i sprakbruket.

Saara Haapamaki ar tf professor i svens-
ka vid Abo Akademi. Hon disputerade ar
#| 2003 pad en avhandling om svensk gram-
¥ | matikhistoria.
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